DERECHO DE PETICIÓN REALIZADO POR URBASER A TRAVES DE ABOGADO DIDIER MORENO Y FIRMADO POR HABITANTES DE LA COMUNIDAD DE PATIO BONITO 
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DEMANDA PRESENTADA POR URBASER A TRAVES DE ABOGADO DIDIER MORENO, PERO FIRMADA ENGAÑOSAMENTE POR HABITANTES DE PATIO BONITO. 

[image: C:\Users\DELL\Desktop\DIRECCIÓN JURÍDICA\SEACOR 2022\INFORME PERIODISTICO\3.6.1.jpg]
image1.jpeg
directo™ de| meq
Medio g
Ser amparada poy 1 g\fé’"y"‘“‘ g8 nuldad simprs

a , debid
Secretaria de plane, 21 Jue semejante llegalidad no puede

ik 2cion municipal de Montera,
I8 PRUEBA§
Acuerdo
No. 003 de 2021 por Municipio de Monteria,
R i
eS0lucion 2-8261 e 30 e Julio de 2021

|
v, NoTIFI“cAclcNEs

Atentamente

Rafael E
CC. N

o Garcia Cantillo
8778221

-~

rique Restrepo Jaramillo
CC. 8297388

ANV sxo swd e

Alvaro Antonio Severiche Arizal
CC. 78.697.979

Sandra Yaneth Uribe Padilla
No 50 903 526

# No se requiere agotar el requisito de procedibilidad de la conciliacién (art. 161 inciso 2° de la Ley 1437 de 2011
“Cuando lo Administracién demande un acto administrativo que ocurrid por medios ilegales o fraudulentos, no serd
necesario el procedimiento previo de conciliacién”).
2 Seglin Seccion Segunda del Consejo de Estado (Sentencia del 24-01-2019/Rad. 25000-23-25-000-2009-00456-01) si el
beneficiario del derecha que le otorga el acto administrativo no da su consentimiento, debe fa administracién abligatoriamente
iniciar Ia accidn judicial correspondiente. “En efecto, los dos incisos finales del articulo 97 d la Ley 1437 de 2011 preceptuan que
enlos casos en que lo odministracién considere (a inconstitucionalidad o legalidod de un acto administrativo, o que su expedicion
tuvo lugar por medios ilegales o fraudulentos, deberd acudir ante esta jurisdiccidn, para demandarlos, siempre que no cuente con
el cansentimiento, previo, expreso y escrito del titular de los derechos reconocidos en el respectivo octo administrativo, [..J»
Conforme a la normativa y jurisprudencia en cita, se concluye que, en la medida en que los actos adrministrativos impliquen la
creacidn, modificatidn o el reconocimiento de derechos de naturaleza individual y determinada, Ia odministracién pdblico debe
Sujetarse a lo manifestacion de voluntad que ho plasmado en ellos, a no ser que de manera inequivoca el administrado a cuyo
Javor ha operado tal reconocimiento autarice o pérdida de vigencia del acto administrativo. £n caso contrario, el Estado deberd
cuestionar su constitucionalidad o legalidad o través del respectivo medio de control”.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, dieciséis (16) de diciembre del afio dos mil veintiuno (2021)

AUTO ADMISORIO
W de corlrl AcciGn Popular 5 = )
Espadenta 23-001-33-33-005-2021-00434
emandante(s) Rafael Eduardo Garcia Cantilo y otros,
Demandado(s): "Municipio _de Monteria, _Corporacion
Auténoma Regional de los Valles del Sin y de
San Jorge GVS y Siempre Limpio del Caribe
SASESP

;/’43: el informe secretarfal referido a que la demanda de la referencia fue subsanada,
spacho procede a decidir, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:
En el asunto, mediante providencia de fecha 1° de diciembre del 2021se inadmitié la

'de;r}anda por no reunir con los requisitos para promoverla, en cuanto a la indicacién de
la direccion para notificaciones de las entidades accionadas, lo anterior en virtud de lo

dispuesto en el articulo 18ejusdem.

Ahora bien, la parte interesada arrimé el dia seis (06) de diciembre del presente afio,
de manera oportuna, memorial de subsanacién en el cual allega

es decir,

a informacion y documentacién requeridas para sanear la falencia indicada, por lo
que se encuentra que la demanda cumple con las exigencias legales previstas en los
articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de

2021, debiéndose proceder a su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Monteria,

RESUELVE:
a de Accion Popular interpuesta por el sefior

PRIMERO: ADMITIR la presente demand: ¢
Rafael Eduardo Garcia Cantillo y otros, en contra del Municipio  de  Monterfa,
s Valles del Sinti y de San Jorge CVS y Siempre

Corporacion Auténoma Regional de lo: I
Limpio del Caribe S.A.S E.S.P, por reunit los requisitos de ley.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el auto admisorio de la demanda al
de Monterfa,

icij 6n Autonoma Regional
representante legal del Municipio i Corporacion AUto
de los Valles del Sind y de San Jorge CVS y Siempre Limpio del Cay\be SAS E‘,S,\\'-‘
de conformidad con lo establecido en ¢l articulo 199, en concordancia con el articulo
21 de la Ley 472 de 1998, y conforme el art. 200 del CPACA, respectivamente.
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